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Journée d'étude

Mal-logement et catégorisations
Universite Paris-Saclay — Laboratoire PRINTEMPS

Introduction

Le concept de mal-logement repose sur une approche multidimensionnelle des situations résidentielles,
initialement formalisée par le groupe de travail du CNIS en 2010 autour de quatre dimensions : le type
d’habitat, le statut d’occupation, la qualité du logement et la stabilité ou la précarité de I’occupation dans
le temps. Cette approche permet de rendre compte de la complexité des trajectoires résidentielles, une
méme situation pouvant étre jugée problématique au regard d’une dimension et satisfaisante au regard
d’une autre (Clanche, 1998). Cette premiére formalisation a ensuite été enrichie afin d’intégrer la
relation entre le logement et le ménage (surpeuplement, colit du logement, adéquation a la composition
familiale), ainsi que I’environnement résidentiel (pollution, bruit, accés aux services, ségrégation
urbaine) (Join-Lambert et al., 2011).

La notion de mal-logement renvoie ainsi a une position résidentielle fragilisée (Dietrich-Ragon, 2015),
située sur un continuum de situations allant de 1’exclusion la plus extréme a des formes plus diffuses de
précarité. Cette souplesse explique son usage large dans les travaux scientifiques comme dans les
productions institutionnelles, tout en posant des limites en termes de comparabilité, de stabilisation des
catégories et de hiérarchisation des fragilités.

A mesure que les situations de précarité résidentielle se diversifient et que 1’augmentation des inégalités
résidentielles se renforcent (Dietrich, Loison ; 2025) les institutions publiques, les associations, les
organismes statistiques et les chercheur-es élaborent de nouvelles catégories pour décrire, mesurer et
prendre en charge ces personnes: sans abri, sans domicile, mal-logées, hébergées, menacées
d’expulsion, habitantes de bidonville, occupantes de squat, victimes de violences conjugales etc. Ces
catégories permettent de rendre visibles certaines situations, de produire des statistiques, de cibler des
dispositifs d’action publique ou encore d’ouvrir des droits.

Depuis une vingtaine d’années, un nombre croissant de travaux scientifiques et institutionnels analysent
ce qui est désormais qualifié de crise du logement en France et en Europe (Driant, 2022). Ces travaux
mettent en évidence la diversité et I’augmentation des situations de mal-logement, mais s’accompagnent
également d’une production croissante de statistiques, de définitions et de catégories destinées a
mesurer, comparer et hiérarchiser ces situations.

La production de ces catégories souléve d’importants débats méthodologiques et scientifiques (Brousse,
2005 ; Loison, 2023). La multidimentionnalit¢ du mal-logement rend difficile la construction
d’indicateurs exhaustifs et stabilisés, tandis que la diversité des acteurs impliqués (associations,
institutions  publiques, collectivités territoriales, travailleurs sociaux, bailleurs, magistrats,
professionnels de santé...) conduit a une pluralité de référentiels. Ces débats sont aussi profondément
politiques, dans la mesure ou ces catégories participent a orienter les politiques publiques du logement
et de I’action sociale, notamment en hiérarchisant les publics et les priorités dans un contexte de
ressources limitées (Schlegel, 2017).

Loin d’étre neutres, les catégories mobilisées dans la statistique publique, le droit, [’action sociale ou les
politiques du logement sont des constructions sociales, ¢laborées dans des contextes spécifiques et en
fonction de finalités particuliéres. Leur production résulte de compromis, de conventions et de rapports
de force, tandis que leurs usages peuvent varier fortement selon les institutions, les professions et les
territoires (Brousse, 2005 ; Marpsat, 2012).
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Dans cette perspective, cette journée d’étude propose d’analyser de maniére transversale les logiques de
production des catégories du mal-logement, ainsi que les usages et les effets de ces catégories sur les
politiques publiques, les pratiques professionnelles et les parcours des personnes concernées. Cette
réflexion s’inscrit dans le prolongement des travaux sur les mutations de I’intervention sociale, en
particulier autour de la catégorisation des publics et de I’'individualisation de 1’accompagnement
(Brodiez-Dolino, 2015 ; Warin, 2010).

Cette journée d’étude a pour ambition de réunir des chercheur-es de différentes disciplines (sociologie,
science politique, géographie, droit, démographie, urbanisme, santé publique...) autour d’une
problématique encore peu étudiée de maniére transversale : les logiques de production, d’usage et
d’appropriation des catégories du mal-logement. Les communications pourront porter sur différentes
situations de vulnérabilité résidentielle et sur les maniéres dont les institutions identifient, catégorisent
et prennent en charge ces situations. Une attention particuliére sera portée aux propositions émanant de
doctorant-es et de jeunes chercheur-es.

Axe 1 : Conception et diffusion des catégories du mal-logement

Les catégories du mal-logement sont le produit d'un travail de définition qui mobilise une diversité
d’institutions : administrations, instituts statistiques, collectivités territoriales, associations,
organisations internationales, professionnel-les ou chercheur-es. Ces catégories se sont complexifiées a
mesure que 1’administration a valorisé le développement de dispositifs innovants (Dietrich, Loison,
2025), contribuant ainsi a renforcer la segmentation des dispositifs en fonction des caractéristiques des
publics (Brousse, 2006 ; Schlegel, 2022). Leur élaboration souléve de nombreuses questions
méthodologiques, scientifiques et politiques : que mesure-t-on exactement ? Quels critéres permettent
de distinguer les différentes formes de précarité résidentielle ? Comment construire des catégories
suffisamment stabilisées pour produire des statistiques, tout en rendant compte de la diversité des
situations ?

Cet axe propose d'interroger les conditions d'émergence, de diffusion et de stabilisation des catégories
du mal-logement. Les communications pourront notamment porter sur :

e la construction de nomenclatures et de classifications ;

les débats méthodologiques autour de la mesure du mal-logement ;

les comparaisons internationales des catégories ;

la circulation des catégories entre recherche, statistique publique, droit et action publique ;

les controverses scientifiques ou institutionnelles autour des définitions du mal-logement.

Axe 2 : Les catégories du mal-logement a 1'épreuve du terrain

Les catégories du mal logement ne constituent pas de simples outils descriptifs mais elles participent a
orienter les politiques publiques et conditionnent [’acces aux dispositifs pour les populations concernées.
Elles s’inscrivent dans une transformation des politiques sociales depuis les années 1980 marquées par
un ciblage croissant des populations jugés prioritaires ou vulnérables. De nombreux travaux de
sociologie de I’action publique se sont intéressés a ces mutations et mettent en évidence que les acteurs
de terrains — travailleurs sociaux, agents administratifs etc- jouent un réle clef dans la mise en ceuvre de
ces politiques (Lipsky, 1980 ; Dubois, 2008 ; Spire, 2010 ; Paillou, 2026). Loin d’étre de simples
exécutants, ils disposent d’un pouvoir discrétionnaire qui les conduit a interpréter, adapter ou négocier
ces catégories en fonction de leur trajectoire professionnelle, de contraintes organisationnelles ou encore
de contextes territoriaux, participant ainsi a I’orientation et a la catégorisation des publics.
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Si ces mécanismes ont été étudi¢s dans d'autres champs de I'action publique, ils demeurent relativement
peu documentés dans celui du mal-logement, qui se caractérise par une grande diversité d’acteurs et de
professionnels : travailleurs sociaux, associations, bailleurs, magistrats, commissions administratives,
services communaux d’hygiéne etc. Ce champ est ainsi marqué par une forte hétérogenéité des cultures
professionnelles, des missions, etc. A titre d’exemple, on peut citer le travail du sociologue Pierre
Edouard Weil (2017) sur I’application de la loit DALO. Il met en évidence le partage des taches entre
agent.e.s administratifs, juristes etc et les conflits qui peuvent en découler au sein des commissions
mixtes visant a attribuer le statut DALO aux réquérant.e.s.

Cet axe propose donc d'interroger les usages des catégories du mal-logement par cette diversité d'acteurs

et actrices de terrain, les marges d'interprétation dont iels disposent, ainsi que les effets des contextes

institutionnels, professionnels et territoriaux sur leurs pratiques de catégorisation. Les propositions

pourront notamment porter sur :

e les pratiques de catégorisation des situations par les acteurs et actrices de terrain ;

e les tensions entre normes administratives et réalités de terrain ;

e les marges d'interprétation et le pouvoir discrétionnaire des professionnel-les ;

e les conflits d'interprétation entre les actrices et actrices autour de certaines catégories (par exemple
I'habitat indigne, les passoires thermiques ou les situations de vulnérabilité résidentielle).

Axe 3 : Effets sur les personnes concernées (expériences, appropriations et effets des
catégorisations)

Les catégories du mal logement ne produisent pas uniquement des effets sur les pratiques
professionnelles. Elles transforment / mettent en ordre les expériences des personnes qu’elles désignent.
Si elles permettent de rendre visible certaines situations, de trier, elles contribuent aussi a simplifier des
trajectoires résidentielles souvent complexes en réduisant la diversité des expériences vécues a un cadre
administratif / institutionnel. Les politiques sociales participent aussi a la hiérarchisation des trajectoires
légitimant par leur soutien certaines d’entre elles au détriment d’autres (Lion, 2025).

Cet axe vise donc a interroger les effets de ces catégorisations sur les personnes concernées. Comment
vivent-elles le fait d’étre qualifiées de « sans abri », « mal logées » « menacées d’expulsions » etc. ?
Dans quelle mesure ces catégories institutionnelles divergent de leur vécu et quels effets produisent-
elles en termes de reconnaissance, de stigmatisation, d’acceés aux droits etc. ? Il s’agit également de
questionner I’agentivité des personnes concernées vis-a-vis de ces catégories et du tri qui en découle.
Loin d’étre de simples destinataires de ces catégories produites par les instituions, elles peuvent les
accepter, les contester ou s’en saisir comme des ressources dans leur parcours résidentiel.

Modalités de soumission :

Les propositions de communication (une page, hors bibliographie) devront présenter :
e la problématique ;

le terrain ou le corpus mobilisé ;

la méthodologie ;

les principaux résultats ou hypothéses ;

leur inscription dans 1'un des trois axes proposés.

Elles doivent étre transmises par mail a 1’adresse suivante : com-mal-logement(@proton.me

Une attention particuliére sera portée aux propositions émanant de jeunes chercheur-euses (doctorant-es,
jeunes docteur-es), dont les contributions seront encouragées et favorisées dans le processus de
sélection.

Organisation de la journée :
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Cette journée d'étude est actuellement en cours de construction. Elle se tiendra au sein des locaux de
I’Université Versailles-Saint-Quentin-En-Yvelines. Selon le nombre de propositions regues, plusieurs
formats pourront étre proposés (communications individuelles, sessions thématiques, tables rondes,
ateliers de discussion). Les modalités définitives seront précisées a l'issue de la sélection des
communications.

Calendrier :
e Date limite de soumission : 13 novembre 2026
e Réponse aux auteur-rices : 30 novembre 2026
e Journée d'étude : 19 janvier 2027
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